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Pour aller plus loin…

• Bibliographie sur la rédaction des QCM

• Uyttebrouck, E. (2014). QCM et points négatifs. ULB : PRAC-TICE. 
En ligne : 
http://cte.ulb.ac.be/images/docs/Correction_for_guessing.pdf

• IPM. (2012). QCM : Vigilance ! Les Mémos de l’IPM (n°23). 
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